Det har lenge varet diskuteret, hvorvidt
vore forfedre foretog deres gudedyrkelse
i egentlige templer eller, som de kaldes i
den norrgne litteratur, gudehov. Man har
normalt taget udgangspunkt i Tacitus Ger-
mania, hvor han skriver “For gvrigt finder
germanerne det uforeneligt med de himmel-
ske magters storhed, at lukke dem inde bag
vagge og afbillede dem med menneskelige
treek. Derimod indvier de lunde og skove til
guderne og ben@vner de hint hemmeligheds-
fulde vesener, som de kun i kraft af deres
religigse @®refrygt kan se.” Det er i gvrigt et
synspunkt, som Adam af Bremen gentager
om saxernes gudedyrkelse i sin krgnike om
det Hamburg-Bremenske @rkebispesede.
Adam af Bremen har med stor sandsynlighed
skrevet afsnittet af fra Tacitus"’ pa samme
made, som han i stor udstrekning anvendte
andre romerske historikere som kilde til de
dele af sin krgnike, han ikke havde samti-
dige kilder til. Og derfor kan vi ikke tage
Adam af Bremens udsagn som bevis for, at
Tacitus havde ret.

Tacitus selv havde aldrig veret i Germanien
og har mattet forlade sig pd andenhands
udsagn, enten fra andre geografiske vaerker
eller de fa rejsende, der havde veret forbi.
Samtidig har han opfattet Germanien som et
geografisk omrade. Nar han skriver ” Ger-
manerlander — taget i sin helhed — afgranses
fra Gallere, Ratere samt Pannoniere af
floderne Rhinen og Donau, fra Sarmaterne
og Dakerne af indbyrdes frygt og bjerge.
De gvrige dele af landet omgives af ocean-
et, der om-slutter vide halvger og valdige
glande..”® Tacitus skriver ogsi et andet
sted ”..Desuden skal navnet Germanien vare
af ret ny dato og farst fornyelig kommet til,
da de fgrste der krydsede Rhinen og fordrev
gallerne dengang, blev navngivet germanere.
Det skal sdledes vare navnet pa et landom-
rdde og ikke pa en folkegruppe, der gradvis
har vundet havd, sdledes at de forst er blevet
kaldt Germanere af navngiveren og dernast

har kaldt sig selv germanere, da navnet var
blevet opfundet.

Det vil sige, at Tacitus beskriver skik og
brug i et meget stort omrade, der indeholder
mange forskellige etniske grupper.®) Der-
for kan man ikke umiddelbart ga ud fra,
at det, han beskriver, er geldende for alle
omradets stammer. Hvad angar Tacitus ud-
talelse om afbildning af guderne, ma man i
hvert fald sige, ikke er i overensstemmelse
med ark@ologiske fund, da der er fundet
adskillige gudestgtter af tree bade fra @ldre
og yngre jernalder og endda helt tilbage fra
bronzealderen.®

I Tyskland, som jo ligger n@ermere Romer-
riget og derfor ville veere mere umiddelbar
som kilde for Tacitus, er der fundet templer
helt tilbage fra stenalderen og bronzealderen.
(Se fks omtalen af himmelskiven forrest i
dette nummer). Ogsa fra keltisk jernalder,
betydeligt nermere Tacitus egen tid, er der
fundet templer pa tysk omrade.

Det vil her vere pa sin plads at definere,
hvad der forstas ved et tempel. Seedvanligvis
forestiller man sig et tempel som en bygning.
Sadan er det ikke ngdvendigvis. For kristne,
jeder og muslimer er det kultbygningen, der
er synonymt med helligstedet, hvad end det
er kirken, moskeen eller Jehovas Vidners
rigssal. Nar forskere, med en kristen bag-
grund, taler om “templer” eller ”gudehov” er
det ofte kirkebygningen, de har i baghovedet
og forsgger at finde en pendant til i det his-
toriske materiale. Det er formodentlig ogsa
det, der 14 bag Olaf Olsens® péfaldende
krampagtige forsgg fra 1963 pa at pavise,
at ingen af de danske middelalderkirker var
bygget oven pa hedenske gudehov. Lad vere,
at Olaf Olsen nzrede en naiv tillid til latin-
ske kilder som Adam af Bremen og Tacitus,
hvorimod han totalt afskriver den norrgne
litteratur pa et nok lidt for spinkelt grundlag.
Olsen gennemgar nogle stolpehuller fundet
under middelalderlige kirker og redeggr for,
at der rent dateringsmessigt kun kan vare
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tale om tidlige trekirker, idet ingen af disse
stolpehuller kan dateres til fgr 960. Nu kan
der godt vaere bygget gudehov i Danmark i
Svend Tveskags regeringstid (986 - 1014),
men Olsen har formodentlig ret i, at de fleste
af de navnte stolpehuller stammer fra tidlige
stavkirker. Det, han derimod ikke tager med
i betragtning er, at en hedensk kultplads ikke
ngdvendigyvis er det samme som en kultbyg-
ning. Adam af Bremen skriver et sted, Olsen
maske har overset, om biskop Unwan, at
“han sgrgede for, at alle de hedenske skikke,
der stadig var forbundet med sterk overtro
i dette land, fuldstendigt blev udryddet; og
han lod kirkerne i sit stift restaurere med tre
fra de hellige lunde, som vore landsmand i
marsken i tabelig andagt plejede at frekven-
tere.”® P4 samme méde kan man godt fore-
stille sig, at de fgrste stavkirker har vearet
bygget med lundens treer for at overfgre
den @rbgdighed, almuen nzrede for disse, til
kirkebygningen. Man kan ogsa fgre tanken
videre og spekulere pa, om de sten, de mid-
delalderlige kampestenskirker er bygget af,
ikke netop er stenene fra den hgrg, (en hellig
stendynge) der 14 pa det hedenske helligsted,
hvor kirken blev opfgrt. Det er naturligvis
lidt vanskeligt at bevise, men det er fakta,
at man kan finde en hel del helleristninger,
skaltegn og runeindskrifter pa kampestenene
i middelalderkirkernes mure.

Et helligsted eller kultplads, et sted, hvor
ritualer afholdes til de hgjere magter, fordrer
ikke ngdvendigvis nogen bygning. Derfor
er moderne arkaologer og religionshisto-
rikere mere begyndt at tale om det rituelle
landskab, hvor kultpladsen forholder sig til
hellige terr@engenstande som vadomrader,
hgje, lunde, treer, klippeflader og sten. Det
forhindrer dog ikke, at kultpladsen har en
arkitektonisk udformning, som fks giver sig
udtryk i et tempel.

Man ma formode, at en kultplads er indrettet
pa en sddan made, at den understgtter den
kulthandling, der finder sted der. For det
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forste ma man markere stedet, siledes at
folk for det fgrste er klar over, at der er tale
om et helligsted og for det andet respekterer
det. Det gelder ogséa for hellige lunde. En
missionzr ved navn Helmold beretter om en
af slavernes lunde. “Der sa vi blandt meget
andet nogle hellige Egetreer, viet til landets
Gud, Provo. Rundt om dem var en aben
plads og et sgrgeligt sammenfgjet gaerde
med to porte” (kristne beretninger fremstill-
er ofte hedensk religion som trist). En sadan
afgrensning 1 form af et stavgarde, eller
anden form for traekonstruktion, er formo-
dentlig det, arkeologer fra Nationalmuseet
har fundet, i forbindelse med helleristnings-
feltet Madses Bakke pa Bornholm.Ved Mad-
ses Bakke blev ogsa fundet en anden ting,
der ofte er brugt til markering af hellig sted,
nemlig en bautasten. En kilde til stenens
rolle er det n@rliggende at finde i den opfat-
telse, man finder i den norrgne litteratur, at
veatter eller dvaerge bor i sten. Det vil sige,
at stenen er besjelet med et andeligt veesen.
En anden helligdom fra bronzealderen, der
er fundet nar Lggstgr i Nordjylland, be-
stod af en enkelt bautasten, omkranset af et
halvcirkelformet stavgerde. Pa stenen var
lavet en helleristning, forestillende en fisk,
der bliver fanget. Nar man tager beliggen-
heden ner Limfjorden i betragtning, er det
narliggende at tolke helligdommen som til-
hgrende Njords eller Agirs omrade.

Her ma jeg naturligvis ggre opmarksom pa,
at historikere og ark@ologer normalt ikke vil
sette navn pa nordiske guder, nar man kom-
mer l@ngere tilbage end germansk jernalder.
Det kan vi derimod godt som asatroende, nar
vi stgder pa den samme funktion, som guder
har i den norrgne litteratur. Netop fordi det
er de guder, vi tror pa, kan vi vaere ligeglade
med, at historikerne ikke kan bevise noget.
Sa lenge det ikke kan modbevises, er der
rum for tro. Hvad vore forfedre i bronzeal-
deren har kaldt deres guder, er ligegyldigt,
ud fra en ark@ologisk synsvinkel, men at
sette navn pa guder kan vere nyttigt, hvis
man vil forstd gudedyrkelsen i et bredere
perspektiv.

Ogsa guder i form af gudebilleder kan sté op-
stillet i stavgarde. Den arabiske kgbmand Ibn
Fahdlan skrev om russernes gudedyrkelse:
”Nar deres skibe kommer til en ankerplads
gar hver enkelt i land, medtager brgd, kad,
lgg, malk og en alkoholisk drik og stiller sig
foran et stykke oprejst trae, der har et ansigt,
ganske som et menneske. Rundt om denne
er der sma figurer. Bag disse figurer er der
lange planker nedstukne i jorden. Han stiller
sig foran den store figur og tilbeder den...”.
Lignende cirkelformede stavgarde er fun-
det mange steder, bl.a. under tvangsborgen
Treelleborg pé Sjelland.

Hvis man skal se pa, hvilken funktion en
kult-bygning kan have pa et hedensk hellig-
sted, er der tre - fire funktioner, der springer
i @jnene. For det fgrste vil det vaere naturligt
at leegge et tag over gudebilledet, sa det ikke
tager skade af vejrliget. Serligt, hvis der er
tale om et finere forarbejdet eksemplar. Hvis

man yderligere har udstyret det med kost-
barheder, vil det ogsa veere naturligt at sette
en dgr med 1as pé stavgaerdet. Vupti, sd har
man lige pludseligt et kulthus. Formodentlig
er det en sddan bygning, der i den norrgne
litteratur bliver betegnet som et Gudehov, da
man her kan tale om et hus, som guden bor i.
(jfe. “hoff” pa tysk, der betyder bondegard)

Det behgver ikke kun at vere guden, man
skarmer for vejrliget. Her i Skandinavien vil
det vere praktisk at have et sted at atholde
de offermaltider, der er beskrevet i den nor-
rgne litteratur. Seerligt i vinterhalvéret, hvor
det ofte regner og er koldt. Det er ogsa en er-
faring, vi har draget ved aftholdelse af asatro-
ceremonier i moderne tid.

En tredje brug af hus i forbindelse med kult-
plads, kan vere som stgttefunktion for opbe-
varing eller fremstilling af diverse kultgen-
stande, som anvendes i ceremonier.

Endelig kan man forestille sig i forbindelse
med gravleggelser, at man kan have et slags
kapel til at anbringe den dgde inden lig-
brendingen.

Man kan sagtens forestille sig disse funk-
tioner sldet sammen i den samme bygning,
men der er heller ikke noget i vejen for, at
de kan foregé i hver sin bygning. Ikke alle
funktionerne behgver den samme grad af
arkitektonisk “finish.”

Kelternes helligdomme, som man har fun-
det en hel del af, var, som udgangspunkt, et
kvadratisk eller firkantet omride, indhegnet
af diger, grgfter og palisader. Ganske vidst
ikke nogen, der var beregnet til forsvar, men
som en markering af det hellige sted. Ind-
vendig i indhegningen kunne der vere ser-
lige grgfter eller brgnde til at anbringe det
offer, der fremfgres i helligdommen. I Igbet
af keltisk jernalder bliver disse indhegninger
ogséd forsynet med bygninger af forskellig
art, oftest med et alter og gudestgtter, men
man har ogsa fundet et overdakket stillads,
hvorpa hovedlgse krigere, evt. fjender drebt
i kamp, var opstillet.”

Saxo giver en beskrivelse af Rygievits tem-
pelibyen Karenz ”..selve templet havde telt-
sider i stedet for vaegge; Loftet hvilede kun
pé sgjler.” Senere fremgéar det, at Rygievits
billede stér bag disse teltvagge. Der af kan
man se, at hvad der opfattes som et tempel,
ikke ngdvendigvis behgver at vere begren-
set til en egentlig kultbygning, selv om man
ma formode, at en sddan konstruktion, som
beskrevet af Saxo, dog har mattet efterlade
sig ark@ologiske spor, i form af stolpehul-
ler.

Her vil det vere pé sin plads at diskutere
Saxos trovardighed. Det burde ikke vare no-
gen hemmelighed, at Saxo har haft sin egen
dagsorden, med det han skriver, og fks i his-
torien om Balder og Hother fordrejer histo-
rien, sd den far det modsatte synspunkt, end
hvad man kan lase i den norrgne digtning og
Snorre Sturlassons vaerker om samme emne.
Saxo har haft sin egen dagsorden, som han
bl.a. selv angiver, er at give Danerne en lang
og glorvardig historie, der streekker sig til-
bage til Augustus. Derfor har han brugt revl
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Firehovedet gudetatue fundet i Polen

og krat af gamle beretninger og skjaldekvad
til at ggre sin kongeraekke sa lang som mu-
lig. I forbindelse med historien om historien
om Hother og Balder, kan man formode, at
han, som ansat af Biskop Absalon, har vil-
let smudskaste de Guder, hans hedenske
forfeedre havde haft den stgrste hengivenhed
for, hvad han pé anden vis ogséa ggr, med de
andre Guder. Hvad der er interessant i den
forbindelse er, at Saxo konsekvent, og i trad
med tidens herskende opfattelse, betragter
guder som mennesker, der, af den uvidende
almue, er blevet ophgjet til guder.

Historien om Absalons og Valdemars togter
til Rygen, er derimod for Saxos udgangs-
punkt samtidshistorie. Historikere har tidlige-
re veret tilbgjelige til at opfatte en kilde, der
skriver om noget, der foregar tettest pa den
nedskrevne begivenhed, som mere trovar-
dig. Det kan man dog ikke ngdvendigvis ga
ud fra.® Serligt bgr man vere opmarksom
pd, at skribenten har den dagsorden at be-
hage sin opdragsgiver. Det betyder naturlig-
vis ikke, at alt hvad Saxo har skrevet er fork-
ert, men at man ma lase det gennem et filter,
hvor man er sig hans hensigter bevidst.

De vendere, som Absalon péstas at have
kristnet, var allerede blevet tvangskristnet én
gang fgr, af den tysk-romerske kejser, men
da de blev brandskattet, gjorde de opregr og
smed tyskerne ud. I den forbindelse skriver
bl.a. Adam af Bremen, at slaverne faldt til-
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bage til hedendommen, hvilket ogsa Saxo
skriver flere steder. I Saxos historie om Ar-
konas indtagelse, giver Saxo imidlertid en
interessant oplysning, der stiller spgrgsmal-
stegn ved, om ikke netop Svantevits tempel
var en kristen kirke. Fgrst giver han en lang
og interessant beskrivelse af den hedenske
gudedyrkelse, der foregik der, sd navner
han, at “guden” hedder “Svantevit,” men
derefter skriver han ”.. da Rygboerne i sin
tid var blevet undertvunget af Karl d. Store
og det var blevet dem palagt at yde skat og
skyld til St. Vitus i Corvey,” der havde
vundet navnkundighed ved sin martyrdgd,
havde de, da Karl var dgd, i deres iver efter
at genvinde friheden og afkaste sig tral-
doms-dget, slaet sig pa hedenskab igen; de
havde da, i Arkona, oprejst dette afguds-
billede, som de kaldte St. Vitus, til hvis
dyrkelse de nu anvendte de penge, de fgr
havde udredt til klosteret Corvey, som de nu
ikke lengere ville have noget at ggre med,
thi de var godt forngjede med den St. Vitus,
de havde derhjemme og havde ikke ngdigt
at lystre en fremmed.” Navnet Svantevit
kan rent sprogligt udmarket vere en da-
tidig slavisk udtale af ”Sanctus Vit(us).”1?
Det er derfor ikke usandsynligt, at Rygevit
i virkeligheden betyder Rygens (St.) Vit(us)
og dermed bliver hans tempel i Karenz ogsa
en kristen kirke.

Imidlertid er der ikke meget kristen over den
beskrivelse, Saxo giver, af templet i Arkona
og den gudedyrkelse, som foregik der: "Midt
i byen var der en dben plads, hvor der stod et
overmade praegtigt tempel af trae, som hold-
tes i @re, ikke blot fordi det var sa pragtfuldt,
men ogsa pa grund af det afgudsbillede, der
var opstillet i det. Udvendigt prangede tem-
plet med forskellige billeder i omhyggeligt
udskéret ophgjet arbejde, som imidlertid
var groft og fuskeragtigt malet. Der var kun
en dgr, men selve templet var delt i to rum,
hvoraf det ene lgb langs veggene og havde
rgdt, medens det inderste hvilede pé 4 sgjler
og havde baldakiner i stedet for vegge, og
havde ikke andet tilfelles med det yderste
end loftet og nogle enkelte bjalker. I templet
stod den omtalte billedestgtte 1 overmen-
neskelig stgrrelse. Den havde fire hoveder
og lige sa mange halse, af hvilke de to vendt
fortil og de to bagtil; savel af de to hoveder
fortil, som af de to bagtil, vendte det ene til
hgjre og det andet til venstre. Har og skaeg
var studset, sa kunstneren, der havde gjort
billedet, havde i sa henseende holdt sig til,
hvad der er skik og brug blandt rygboerne.
I hgjre hand holdt gudebilledet et horn, la-
vet af forskellig slags malm; Det fyldte den
preast, der gjorde tjeneste i templet, en gang
om aret med vin, og spaede af den, hvorledes
neste ars hgst ville blive. Den venstre arm
holdt guden bgjet og stgttet ind til siden.
Kjortlen naede ned til skinnebenene, der be-
stod af forskellig slags trae, der var s lgnligt
forbundet med knaene, at man kun ved at
se ngje til, kunne opdage sammenfgjningen.
Fgdderne var helt nede ved gulvet, men det,
de stod pa, var skjult nede i jorden. Tt pa

sas gudens bidsel og sadel og andre tegn pa
hans verdighed, hvoriblandt man matte un-
dre sig over hans overmade store svard, hvis
skede og faste var af sglv og prydet med
pragtigt ophgjet arbejde.”

Hvorvidt det virkeligt gik sadan for sig, som
Saxo her har beskrevet, ved vi naturligvis
ikke. Muligheden for, at der faktisk er tale
om en gjenvidneberetning, som Saxo har
nedskrevet, foreligger afgjort, men hvis Saxo
her har villet ggre rygboernes gudedyrkelse
mere hedensk end den var, sa ggr beretning-
ens detaljeringsgrad, at han ma have haft
oplysningerne andetsteds fra, tks en hjemlig
fortalletradition for, hvordan hedensk gude-
dyrkelse foregik.

Arkeologisk har man kunnet pavise kulthuse
helt tilbage fra bronzealderen, men hvis man
med et kulthus, ogsa regner et hus, hvori en
kommunion (eller et offermaltid) indtages,
kan det vere vanskeligt rent arkaologisk,
at skelne det fra huse, hvor der indtages al-
mindelige maltider. T det hele taget er det
lidt vanskeligt i den forbindelse at afggre,
hvor greensen gar mellem et almindeligt be-
boelseshus og et kulthus. Man kan nemlig
godt forestille sig, og det har hidtil veret
den g®ngse opfattelse blandt arkazologer,
at offermaltidet blev indtaget i almindelige
beboelseshuse, i serdeleshed for den private
kults vedkommende og for den offentlige
kults vedkommende, i hgvdingens hal. En
sadan praksis udelukker imidlertid ikke, at
offermaltider nogle steder kan have veret in-
dtaget i offentlige kulthuse eller evt. ien hal,
opfgrt udelukkende til dette formal, i forbin-
delse med et gudehov, tempelkompleks eller
helligsted i gvrigt.

De fleste fund af vore kulthuse fra bronzeal-
deren er gjort under eller i umiddelbar nzrhed
af gravhgje. Pa Tofta Hogar pa Bjerre-
halvgen i det nordlige Skane, ligger en af
de bedst bevarede kultpladser fra bronzeal-
deren. Omradet, der blev udgravet i sidste
halvdel af 70’erne, er et kompleks bestaende
en rekke platforme, gravhgje, bautasten og
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stendiger, der har udgjort en arkitektonisk
helhed. Stendigerne bestar af en massiv
stenpakning af kraftige sten, pa ydersiden
afgrenset af en kantkede af mindre sten.
Oven pa stendiget var opkastet en delvist
stenblandet jordfyldning, som afslutningsvis
har veret dekket af en stenpakning. En édben
stenrende i digernes midte angiver, at de har
varet forsynet med en lav palisadelignende
trekonstruktion. Disse stendiger danner vis-
se steder rektangulere indhegninger med
afrundede hjgrner. De stgrste af dem viser
ingen tegn pa at have vearet overdakket,
men en mindre indhegning har til gengaeld
vist spor af bade tagbzrende midterstolper
og massive trevaegge. (Se illustration.) Om-
radet har dog udvist en bemerkelsesvardig
mangel pa fund og kulturlag, hvilket udeluk-
ker en permanent boszttelse pa stedet. Der-
for anser ark@ologerne, at der er tale om en
kultbygning til brug ved gravkulten. “Hele
opbygningen af Tofta Hogar synes at have
varet en velgennemtankt arkitektonisk ska-
belse, hvor storhgjene er rejst pa platforme i
tilknytning til tagdeekkede kulthuse og dbne
palisadeomsluttede indhegninger til ceremo-
nielt brug.” skriver arkeologen Goéran Bu-
renhult.'V

Denne type anlag har sin stgrste udbredelse i
Skéne og Halland, men har ogsa paralleller i
Danmark og Nordtyskland. En sadan plads,
sandagergard blev fundet i Hornsherred ved
nedleggelse af rgr til det danske naturgas
net.

Hvordan kulten er foregdet omkring disse
kulthuse fra bronzealderen, ved vi af gode
grunde ikke. Har der udelukkende veret tale
om en slags “ligkapeller” eller er der tale om
huse til indtagelse af et maltid med de afdgde
slegtninge. Det har i senere tiders folketra-
dition har veret skik at ggre, ved vinterens
begyndelse og den kristne “allehelgensaften”
og formodentlig er identisk med Alfeblét."?
Sydegruberne nord for kulthuset kunne pege
i den retning. Spgrgsmalet er sa, om kulthu-
set har varet benyttet ved andre ceremonier.
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Man kan synes, at nar man har et kulthus til
indtagelse af en type kultméltider, hvorfor sa
ikke ogsa benytte det andre gange, nar vejret
ggr det fordelagtigt.

Selv. om Sandagergardpladsen har vearet
benyttet til begravelser helt ind i @ldre jer-
nalder, har kulthuset dog ikke vere i brug pa
det tidspunkt. Nogle andre fundsteder fra de
fgrste 1000 ar af jernalderen, der kan tolkes
som kulthuse, har arkaologerne da heller
ikke endnu fundet. Det udelukker dog ikke,
at kulthuse eller tempelkomplekser skulle
havde varet benyttet i den periode. De kan
evt. have @ndret karakter pd samme made
som offerskikken i de to sidste drhundrederne
af bronzealderen og i hele keltisk jernalder
bliver “fattigere,” som nogle ark@ologer har
beskrevet det. Der er dog, pa en boplads ved
Kirregard i Halland, fundet en firkantet ind-
hegning fra fgrromersk jernalder, som ligner
de fgr navnte keltiske helligdomme dog
uden nogen form for bygning."'®

Lignende firkantede indhegninger har ark®o-
logerne pavist umiddelbart i tilknytning til
til den sene jernalders og vikingetidens stor-
mandsgarde. T mange af disse indhegninger
har man endda fundet nogle bygninger som
ark@ologerne i stigende grad er begyndt at
tolke som egentlige tempelbygninger eller
gudehov. Blandt andet er der op til den store
hal i Lejre fundet en saddan bygning, der
kunne vare et gudehov. Nogle ark@ologer
har deri villet se en parallel til middelalde-
rens kirkebyggerier, der oftest blev opfgrt
af adlen i tilknytning til deres garde.""¥ Det
skal forstds pa den made, at den magt-elite
der havde indfgrt den nye religion, beholdt
magten, men fortsatte en @ldre praksis med
at understgrre gudedyrkelsen.

Det skal dog navnes, at det nzeppe er gaet de
stormand og (goder?) der ikke antog kris-
tendommen s& godt. Under Trelleborg blev
der fundet et hedensk kultsted, ikke i forbin-
delse med en stormandsgérd, der bevidst og
voldeligt var blevet gdelagt umiddelbart fgr
opferelsen af ringborgen. Blandt andet var
et barn og et athugget mandshoved blevet
smidt i en brgnd i den forbindelse. Tidligere,
hvor ark@ologer var mere farvede af kristen
propaganda, blev det opfattet som et tegn pa
menneskeofring, men det kan det ikke have
varet, da brgnden var opfert til vandforsy-
ning, og genstandene i den var samtidig med
Trelleborgs opfgrsel. Var det mon goden og
hans barn, der af Harald Blatands héndlan-
gere blev smidt i brgnden?

Et sted, der overlevede Harald Blatand, selv
om det ikke stod l@ngere end til midt i 1000
tallet og som har varet med til at @ndre for-
skernes syn pa forekomsten af Gudehove, er
det, der er blevet kaldt stormandsgéarden ved
Tissga.

Omradet ligger umiddelbart ud til Tissg og
strekker sig 1,5 km langs bredden og 2-300
m ind i landet. Det totale areal er ca. 500.000
kvadratmeter. Bebyggelsen blev opfgrt
i slutningen af 500 tallet og blev nedlagt i
begyndelsen af 1000 tallet. Den bestar af en
centralt beliggende gard og to omfattende
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verkstedsomrader nord og syd for denne.
Varkstedsomraderne har bestdet af lehegn,
grubehuse og andre smahuse, der har vearet
genanvendt flere gange, men tilsyneladende
ikke til lengerevarende beboelse, men i s®r-
lig hektiske perioder med meget aktivitet.
Den centralt beliggende gérd er serlig inter-
essant. Den er blevet ombygget i 4 forskel-
lige faser, men den grundleggende struktur
har veret bibeholdt i gennem hele perioden
(se illustration). Den bestar af en stor hal-
bygning, en smedie og et s@rligt indhegnet
omrade, hvori der befinder sig en bygning,
som ark@ologerne har tolket som en kult-
bygning, hvad vi normalt ville kalde et tem-
pel eller gudehov.

Der er fundet ualmindelig mange hedenske
amuletter og smykker med motiver fra den
nordiske mytologi inden for storgérdens om-
rade. Torshammere, h&ngesmykker i form af
valkyrier bade til hest og til fods og endda et,
der forestiller en kvinde, der barer et meget
stort brystsmykke (Freja med Brisingamen?)
Pa sgbunden umiddelbart ud for storgarden
er der fundet en del ofrede vében og andre
genstande. De fleste er fra vikingetiden, men
en del genstande viser, at denne offertradi-
tion gar tilbage til bebyggelsens start.

De mange hedenske amuletter, smykkerne
med de mytologiske figurer, vabenofrene fra
sgen og ikke mindst sgens navn, guden Tyrs
Sg, viser tydeligt, at storgérden var centrum
for en reekke hedenske kultakriviteter.
Ark@ologerne finder det derfor nzerliggende
at opfatte det serligt indhegnede omrade
som et kultomrade, og bygningen som et
gudehov. En ikke helt urimelig tanke, nar
man tenker pa den funktion, indhegnede
omrader havde i keltisk jernalder som oven
for beskrevet.

En anden ting, der er verd at nzvne i den
forbindelse, er den bergmte Tissgring der
blev fundet i vaerkstedsomradet i 1977. Det
er en en snoet guldhalsring pa 1,8 kilo fra
900 tallet. Den er for stor til at kunne baeres
af et menneske, men muligvis kunne den
havde veret baret af en gudestgtte eller den
kunne have fungeret som edsring.

Den store hal har veret af bemarkelsesver-
dig format. De tagb@rende stolper har varet

ca. 60 cm i diameter og gravet 3m ned i jor-_

den. Maske har den haft to etager. Forhold-
smassigt er der fundet mange fortinnede og
forgyldte genstande af bronze og sglv, samt
péfaldende indslag af vabenudstyr, som eks-
empelvis pilespidser. Flere af pilene er typ-
iske krigspile designet til gennembrydning
af ringbrynjer. Der er ogsa fundet flere fint
forarbejdede hjalter, festeknapper og andre
beslag fra svaerd. Rytterudstyr i form af bid-
sler og sporer, som regel ogsa dekorationer
af sglv og messing, viser tydeligt, at garden
jevnligt er blevet besggt af datidens kriger-
aristokrati.

Det er blevet foreslaet, at Tissggarden var
en sideresidens, som lejrekongerne kunne
besgge pa deres rejser rundt i riget, som det
har veret tilfeldet i Frankerriget. I modsat-
ning til hallerne i GI. Lejre, har Tissghallerne
nemlig meget fa rum. Fundmaterialet giver
indtryk af, at gestebud har veret atholdt i
gstenden, mens den vestlige del kan have
veret boligomréade. Den specielle rumopdel-
ing tyder imidlertid pa, at hallerne ikke har
varet permanent beboelse, som det sandsyn-
ligvis er tilfeldet i GI. Lejre. Der er heller
ikke tale om, at garden udggr nogen produk-
tionsenhed.

De mange vabenfund, valkyrierne, tilstede-
varelsen af en smedie og ikke mindst sgens
navn “Tissg” der betyder Tir eller Tyrs S¢
— den nordiske krigsguds sg giver ogsa mu-
lighed for en anden og for asatroende nok sa
interessant tolkning. Her kunne vare tale om
et decideret tempelkompleks for krigsguden
Tyr. Et tempel, der ved sarlige hgjtider, bla.
tiltrak sig en stor mengde krigere fra fks
Lejrekongens hird. Hgjtider, hvor der blev
holdt marked pa samme made som det har
vearet tilfeldet med disetinget i Uppsala.
Smedjen inde pad omradet kan ogsa havde
haft en kultisk funktion fks i forbindelse med
vabenofrene i sgen og i forhold til at give
véaben en sarlig kraft. Vében fra krigsgudens
smedie ma anses for at vaere noget serligt.
Det der er interessant for denne artikel er im-
idlertid bygningen i den serlige indhegning
eller kultpladsen.

Hvad der kunne underbygge tempelkom-
pleks-tolkningen er, at kultomradet ligger, sé
det er (_Zi_eE _f¢rste man sd, ndr man tradte ind
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gennem porten i storgardens gerde. I beg-
yndelsen synes det at have vearet en ret lille
bygning pa 5 gange 6 meter. Ikke stor, hvis
man tenker pa Panteon i Rom, men alligevel
stor nok til at havde kune rumme en statue af
krigsguden Tyr. Leg i gvrigt marke til det
aflange vestvendte indgangsparti. Kultom-
radet har ind-gang i gstsiden, som det bibe-
holder indtil hegnet slgjfes.

I 2 fase der dekker 7 og 800 tallet bliver et
lille hov aflgst af et stgrre hus pa 6 gange 20
meter. | indhegningens sydlige del udskilles
et mindre omrade med et tveergaende hegn.
Smedjen er nu placeret i gardens nordende,
langt vaek fra hovedbygningen.

I fase 3, begyndelsen af 900 tallet, bliver
kultomradet bygget om. Hovbygningen be-
holder stort set sin udformning, men hegnet
stgder nu ikke leengere op til hallen. Derud-
over bliver der pé storgarden opfert nogle
lagerbygninger.

Fase 4 er fra slutningen af 900 tallet, hvor
gérden opnér sin stgrste udstraekning. Ind-
hegningen af kultomrédet forsvinder, og by-
gningen bliver aflgst af to nye. Det ene er et
hus med skrétstillede stgttestolper. Den an-
den en rund eller muligvis korsformet bygn-
ing. I gardens nordende opfgres en samling
mindre vognhuse og beboelseshuse.

Kunne det vare sidan, at Harald Blatand
har nedbrudt kultomradet og evt. bygget en
kirke (den korsformede bygning?) Derefter
har Svend Tveskag og det hedenske parti,
der vippede Harald af pinden genopfgrt gu-
dehovet (huset med skrétstillede stgttestol-
per.) Til sidst er hele anlaegget blevet slgjfet,
da den norske konge, Magnus den Gode,
der var sgn af Olav den Hellige, i 1042 blev
konge af Danmark. I 1979 dukkede ved
overgangen over Halleby A et par grave
frem med to henrettede mand der er C-14
dateret til tiden omkring 1040 AD. En date-
ring, der er meget teet pa bopladsens nedlaeg-
gelsestidspunkt. Var det Tyrs tempelpraster,
der her blev henrettet af den kristne norske
fundamentalist?

De forskellige faser i Tissgbebyggelsen

viser, at et gudehov kunne vere udformet
meget forskelligt. Felles for dem alle er, at
de har en lengdeakse nord-syd. I de senere
faser er der indgang i gavlene. Pa den fgrste
er der derimod indgangsparti i vest. Derved
minder det om det “afhus,” der findes pa
hovtomten ved garden Hofstadir i Myvatns-
sveit pa Island. I mange ar har det mest veret
fra Island, man har kendt til egentlige tom-
ter af gamle gudehov. Selv om mange af de
tomter, der i islandsk folketradition er blevet
udpeget som rester af gamle gudehov, senere
har vist sig ikke at holde, ma hovtomten ved
Hofstadir regnes for sikker.

I forhold til Tissgbebyggelsen er den be-
mearkelsesvaerdig, idet hallen, hvor blét-
maltidet indtages, tilsyneladende er bygget
sammen med afhuset (der, hvor gudestgt-
terne star opstillet). Lige som Bygningen pa
Tissggardens kultplads, har Hofstadirhovet
ogsa lengderetning nord-syd. I afhuset er
fundet en lille forhgjning, hvor en eller flere
gudebilleder kunne vare opstillet og pa gul-
vet var spor af aske, som kunne stamme fra
brendofre. Hallen syd for afhuset havde
langild i midten og benke ved siderne. Syd
for hallen er der fundet en grube med sods-
vertede sten og dyreknogler.
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Hovbygning ved gdrden Hofstadir pd Island

Phase 4 {10th-11th century)

i En af de senere ars mest spandende “tempelfund” er gjort i den skan-

ske jernalderbebyggelse, Uppakra, 5 km syd for Lund." Det er almin-
deligt accepteret, at Uppakra var den umiddelbare forgenger for byen
Lund. Nar nu Lund fik et kristent bispesade, er det ikke utankeligt, at
ogsé Uppadkra, der jo betyder "opager” har haft en fremtreedende posi-
tion i hedensk gudedyrkelse. Derfor er det ikke underligt, at man har
fundet et kultomrade i Uppékra. Det bestar af to klart afgreensede om-
rader med vébenofre. Mellem disse omrader stod et hus pa 13 x 6,5 m.
Huset havde tre indgange, og taget blev baret af to kraftige stolpepar,
der har vaet gravet 2 m ned. Ogsa vaggrgfteme, hvor vegplankeme
har veret funderet, var forbavsende dybe - op til I m. Desuden har hu-
set haft hjgmestolper, hvis stgrrelse svarede til tagstolpemes, og ogsa
dgrstolperne var meget solide. Hele konstruktionen er med andre ord
pafaldende overdimensioneret for et hus pa 13 m’s leengde.

. Huset havde veret ombygget flere gange, men altid pd samme sted.
' Ved optagning og nedsatelse af nye stolper, virker det som om, man

. har respekteret visse omrader af huset, hvor der kan have stiet gude-
'  billeder. Under huset var et fornemt guldbager og en glasskl nedlagt

— som bygningsoffer. I vaeggrgfternes fyld blev gjort det naststgrste
=« fund af guldgubber, man kender til. Der er eksempler pa guldgubber,

Grundplan af templet i Uppdkra

som er preget med ngjagtig samme stempel
som eksemplarer fra den store og fundrige
boplads Sorte Muld pad Bornholm

Templet i Uppakra har fungeret i ngjagtigt
samme tidsperiode som bebyggelsen ved
Tissg, ca &r 550 - 1050. Huset minder i di-
mensioner om kultpladshuset fra Tissgs fase
3. Dog er der den markante forskel, at Up-
pakra-templet leengderetning er gst - vest.

I anden del af artiklen, som fglger i neste
nummer af Valravn, vil jeg se lidt pa gu-
dehovet i den norrgne litteratur. Til slut vil
jeg forsgge at opstille en rekonstruktion af,
hvordan et gudehov kunne have set ud, set
fra en religigs synsvinkel.
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